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Guy: Pokrstili by ste mimozemstana?

Je to jedna z tych otdzok, ktoré ndm tu vo Vatikédn-
skom observatériu kladd neustéle... A ustavicne sa nés
pytaju aj na betlehemsku hviezdu, na zaciatok a koniec
vesmiru, na Galilea Galileiho, na planétu Pluto, cier-
ne diery, nebezpecné asteroidy a aj na vselijaké dalsie
veci, ktoré cloveku napadni, ked vidi nejakého astro-
néma.

Cim to je, Ze otazky tohto typu vzbudzujui taky zau-
jem - a niekedy aj nedoveru ¢i strach - u tolkych Iudi?
Priznajme si, Ze vdcsine ludi je jasné, ze v blizkej dobe
pravdepodobne nestretneme nejakého mimozemstana;
ze nijaky katechizmus alebo vyznanie viery nestoji na
tom, ¢i presne vieme, akym astronomickym tkazom
bola betlehemska hviezda. Ale Tudi to zaujima. Neusta-
le sa nds na to pytaju. Preco?

V tejto knihe bude rec o tom, ¢o sa skryva za tymito
otdzkami.

Paul: A aj o tom, aké to je, ked stretnutie vedy a viery
prebieha v ovzdusi priatelstva a reSpektu.

Myslite si, ze by sme mali odmietnut vsetko, ¢o v Bib-
lii nesedi s modernou vedou? Myslite si, Ze veda ma vac-
Siu vahu ako Biblia a Ze veda by mala mat vzdy navrch?
Ak éno, toto mozno nebude kniha prave pre vés. (Ale
Citajte dalej!)

Myslite si, Ze obe, vedu i vieru, treba brat vazne, ale
sami bojujete s tym, ako zostladit vedu s vierou a za-
chovat ich konzistentnost? Pristihli ste sa niekedy, ze
sa snazite udrzat jednu oddelene od druhej v samostat-
nych hermeticky uzavretych priehradkach, ale predsa
len by ste chceli, aby sa veda a viera nemuseli pri kor-
midle vasho zivota striedat? Potom je tato kniha prave
pre vas. Citajte dalej!
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Guy: Obaja patrime medzi vyskumnych pracovnikov
Vatikdnskeho observatéria, ktoré je oficidlnym astro-
nomickym vyskumnym tstavom katolickej Cirkvi. Ja
som prirodovedec; Specializujem sa na planetdrnu fy-
ziku a geolégiu so zameranim na vyskum asteroidov
a meteoritov. Paulovo vedecké zameranie st dejiny a fi-
lozofia vedy - predovsetkym fyziky a astrondémie.

Obaja sme jezuiti, Cize clenovia Spoloc¢nosti JeziSo-
vej, najvacsej rimskokatolickej rehole. Ja som reholny
brat a Paul je reholny knaz. Ked sa niektorého z nés
pytajud, ¢i by sme pokrstili mimozemstana, sme v roz-
pakoch: mdame odpovedat z pohladu vedca, alebo z po-
hladu filozofa, z pohladu katolickeho kiiaza, alebo re-
hoIného brata - alebo z pohladu ¢loveka, kto je tymto
vsetkym zaroven a nevidi v tom nejaky velky konflikt
alebo protirecenie?

Paul: Nasou hlavnou tlohou je vyskum. Védcsinu casu
travime prdcou v laboratériu, pozorovaniami, piseme
vedecké clanky a ziucastnujeme sa na vedeckych konfe-
rencidch. Sme teda v pravidelnom kontakte s kolegami
z inych vyskumnych dstavov a univerzit.

Ale kedze vicsina z nds vo Vatikdnskom observaté-
riu su jezuiti - knazi alebo reholni bratia -, sme tiez
casto v kontakte so Sirokou verejnostou - s ludmi, ktori
maju otazky a vyjadrenia o vede a viere, s [udmi, ktori
nam chct povedat nieco o nejakom svojom objave ale-
bo o nejakej teérii, ktort vymysleli. A aj s ludmi, ktori
sa chcu len porozprédvat. Dostdvame velmi vela emai-
lov.

Guy: Médm odlozenych viac ako sedemsto emailov, ktoré
som dostal v priebehu poslednych piatich rokov. Nie-
ktoré su trochu zvlastne. Ale vsetky prisli od Iudi, ktori
chcu brat vedu aj vieru vdzne, a mnohi z ich pisatelov
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su ludia, ktori majui problém so zachovanim ich jednoty
a stladu.

Tito knihu sme rozclenili podla poltucta konkrét-
nych otdzok, na ktoré sa nés Iudia znova a znova py-
taju - otdzok, ktoré st zaujimavé samy osebe, ale ktoré
zaroven akoby brali za dané, ze medzi vedou a vierou
je akysi konflikt.

Zacneme s témou Kniha Genezis verzus Velky tresk,
v ktorej rozoberdme, ako moézu veda a viera odlisne, no
zaroven komplementérne, teda navzajom sa dopliiajiic,
pristupovat k tej istej otdzke. Potom bude re¢ o tom,
ako sa vedecké tedrie a ndzory ¢asom menia a vyvija-
ju - opiseme napriklad, co sa stalo pri neddvnej debate
astronémov o postaveni Pluta ako planéty. A opytame
sa, ako viera moze alebo ako by mala odpovedat na
vyvoj prirodnych vied a na zmeny, ktoré tento vyvoj
prinasa. Preskimame aj pripad stretu Galilea Galileiho
s Cirkvou, aby sme zistili, ako k nemu doslo a preco to
nedopadlo najlepsie.

Veriaci Iudia vo vSeobecnosti veria, Zze Boh v tom-
to svete nejako pdsobi. Povieme si o tom, ako je to vo
vesmire zdanlivo ovlddanom a riadenom nedprosnymi
vedeckymi zdkonmi vébec mozné. Veriaci Iudia casto
veria, ze sme v Bozich oc¢iach akymsi sp6sobom dolezi-
ti. Rozoberieme si, ako je to mozné, ked je vesmir taky
nesmierny a taky stary, Ze si to ani nevieme predsta-
vit... a hrozi mu, aspon sa zd4, neslavny zanik.

No a, samozrejme, ako slubuje ndzov knihy, rozobe-
rieme aj to, ¢i by sme pokrstili mimozemstana: ¢o by
Kristovo posolstvo mohlo znamenat vo vesmire s ne-
spocetnymi planétami a, len si to predstavte, s nespo-
cetnymi dalsimi druhmi inteligentnych bytosti?

Paul: Ked nam ludia kladu otdzky tohto typu, casto to
bert tak, ze medzi vedou a ndbozenstvom musi byt ne-
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jaky rozpor. Mnohi si myslia, Ze je medzi nimi konflikt
a ze si treba vybrat bud jedno, alebo druhé.

Guy: Myslienka odvekého sporu medzi vedou a nébo-
zenstvom je uz hodnu chvilu oblibenou témou knih
a Casopisov. Ale pochddza vlastne iba z konca devit-
nasteho storocia.

Paul: A nie z ¢ias Galilea, ako si zrejme vela Iudi mysli.

Guy: V informacnom Sume sa vsak stratili dva prosté po-
strehy. Veda a ndboZenstvo maji spolo¢né historické
korene - spor medzi nimi (ak vobec nejaky existuje) tu
nebol odjakZiva. Mnohi Iudia, ¢o sa zaoberaji vedou, st
veriaci. Prinajmensom pre nich - ako aj pre nds dvoch
- ndbozenstvo a veda vonkoncom nie si na vojnovej
nohe.

Paul: Takze aky je vlastne vztah medzi vedou a nébo-
zenstvom? Musia existovat v oddelenych, hermeticky
uzavretych priehradkach? Ocakava sa azda od jedného,
Ze bude doplnkom a sluhom druhého? Alebo je mozné
vnimat ich podobnost, rozdielnost i spojitost nie s ne-
jakou predpojatostou, ako by to malo byt, ale vnimat,
ako veda a viera v skutoc¢nosti spolupracuji - ¢i skor
nespolupracuja? Rozhovor, ktory vedieme v tejto kni-
he, je tvahou o tom, ako veda a viera mozu vzdjomne
komunikovat.

Guy: Je to jeden z dovodov, preco sme tito knihu napi-
sali vo forme dialégu - ako sériu Siestich spolocnych
debét. Zaumienili sme si reprodukovat tie rozhovory,
co casto vedieme medzi sebou, s ostatnymi jezuitmi
aj s Tudmi, s ktorymi sa stretdvame pri svojej praci. Aby
sme to trosku osviezili, kazdy rozhovor sa odohrédva
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v Specidlne zvolenom prostredi. Niektoré tie miesta su
redlne, niektoré su iba fiktivne.

Paul: Kniha vo forme rozhovoru je aj prejavom nésho
uznania Galileovi, ktory tieZ napisal niektoré svoje vel-
ké diela vo forme dial6gu.

Guy: Samozrejme, Galileo svojich oponentov stotoznil
so svojimi postavami a do ich ust vlozil slova. To my
nerobime.

Paul: My vkladdme slova do st len jeden druhému.

Guy: Ja a Paul sme vlastne deti stasteny: Mozeme zit
a pracovat so skupinou jezuitskych vedcov, ktori bera
vedu i vieru velmi vdzne. Pracujeme spolu v laboraté-
riu, ale spolu sa tiez modlievame v kaplnke. V kazdo-
dennom zivote necitime nijaky zvlastny rozpor alebo
napétie medzi vedou a vierou. Chceme sa s vami po-
delit o nasu kazdodenni jednoduchi, ale mnohotvar-
nu skisenost s tym, Ze vedu aj vieru mozno brat vazne
a netreba ich drzat oddelene v hermeticky uzavretych
priehradkach.

Paul: Ja som sStudoval teolégiu so zameranim na pasto-
raciu, aj Guy z nej Cosi vie; je to sticast nasej jezuitskej
formadcie. Ale ked treba dédvat do stvisu vedu s vierou,
netvrdime, ze sme schopni povedat vdm presne, ako na
to. Namiesto toho sa s vami chceme jednoducho podelit
o radost a nadej — aj poteSenie —, ktoré ndm prindsa ve-
decka préca a prezivanie viery. Difame, Ze nasa nadej
a radost bude nakazliva!

Guy: Citajte teda dalej a pokojne sa pri tom s nami Skriep-
te. My dvaja sa urcite skriepit budeme!



1. den:

Kniha Genezis, alebo vedecky Velky tresk?

Miesto:
InStitat vytvarného umenia v Chicagu
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Galéria diel zo zacCiatku dvadsiateho storocia

Paul: Dnes sa budeme rozpravat o pociatku vsetkého,
o samotnom stvoreni. Je velmi priznacné, Ze sme v Chi-
cagu, pretoze obaja sme v tomto meste, ktoré nazyvaji
Veterné, nejakym spésobom zacinali. Ty si krdtko po
vstupe k jezuitom studoval filozofiu na tunajsej Univer-
zite Ignaca Loyolského (Loyola University). A ja som
ziskal doktorét dejin a filozofie vedy na Chicagskej uni-
verzite.

Guy: Ked citavam uvodné verse Knihy Genezis, ,Bozi
vietor, ¢ize duch sa vznésal nad vodami®, vzdy si pred-
stavujem, Ze stojim na brehu rozbireného Hurénske-
ho jazera. Z jeho pobrezia pochddzam. Ale toto Michi-
ganské jazero a Veterné mesto... Pre mna ako rodaka
z Detroitu je tazké priznat, Ze Chicago milujem. A této
cast, v ktorej je tol'ko muzef galérii a ktord siaha az dolu
k brehu jazera, je pre mna ako nebo. Mam tu kopu ob-
libenych miest: Adlerovo planetdrium, Sheddovo ak-
varium...

Ale ak mdme v plane rozpravat sa o pociatku vesmi-
ru, preco sme prave v Institite vytvarného umenia? Ne-
mali by sme byt v planetariu, kde by ndm na obrovskej
kupole premietli nejaky film, ktory znazornuje Velky
tresk? Alebo by sme mozno mali byt vo Fieldovom pri-
rodovednom muzeu, kde st nadherné zbierky dinosau-
rich skamenelin a meteoritov.

Paul: Len si spomen na vsetkych tych Iudi, ¢o sa nés ako
vatikanskych astronémov ustaviéne vypytuji na vedu
a nabozenstvo, na vznik vesmiru...

Guy: Na tych, ktori od nds chcti, aby sme povedali, ¢i
plati Kniha Genezis, alebo Velky tresk?
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Paul: Ano. Vic§ina z nich nie st prirodovedci, a preto
si myslim, Ze odpovedat na ich otdzky vo vedeckom
prostredi - napriklad v planetariu - by nebolo velmi
uzito€né.

Tak casto rozdelujeme svoj zivot podla izolovanych
prostredi, na dosledne oddelené aktivity, napriklad:
akvarium verzus planetarium, préca verzus hra, veda
verzus ndbozZenstvo a tak dalej. Niekedy je tazké prejst
od jedného k druhému. Chcem, aby sme dnes zacali na
mieste, kde sa veda a viera mozu prelinat. Tu v Institite
vytvarného umenia si nemo6zes pomoéct a musis uznat,
Ze existuje viacero spésobov zachytdvania skutoc¢nosti
- povedzme, Ze je viacero maliarskych stylov.

Urob mi teda trosku radost. Pozrime sa spolu na nie-
ktoré z mojich najobltibenejsich umeleckych diel.

Guy: Hmm... nie je toto Americkd gotika od Granta Woo-
da? Vetrom oslahanda dvojica stoji pred domom obloze-
nym bielym drevom, muz drzi vidly a diva sa priamo
von z pldtna, Zena nanho skaredo zazera...

Paul: Malba je mozno u nés az prili§ zndma, ale mne sa
paci. Aj ked je taka realistickd ako fotografia, stidle mas
pocit, Ze o tychto dvoch fudoch hovori nieco, ¢o by fo-
toaparat nikdy nebol schopny zachytit.

Prejdime k eurdpskej casti expozicie a porovnajme
Americku gotiku s touto malbou...

Guy: Picassov Stary gitarista. Asi je to nejaky sediaci sta-
ry muz s gitarou, ale je zobrazeny takmer abstraktnym
sposobom. Gitara je namalovand pomerne realisticky,
ale starého muza Picasso vystihol podivnymi liniami, je
akysi hranaty a cely obraz je akosi uletene modry. Je to
celkom odlisné vnimanie ludskej postavy.
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Paul: Vyzerd ,modernejsie“ ako Americkd gotika, aj ked
bol namalovany asi o tridsat rokov skor.

Obe malby zobrazuju starych Iudi s ich pracovnymi
néstrojmi. Obe boli namalované pribliZne v tom istom
obdobi, zaciatkom dvadsiateho storocia. Obe sprostred-
kivaji intelektudlne aj emociondlne nieco hlboké
a pravdivé o ¢lovecine, a robia to spésobmi, akymi by to
nijakd kniha alebo kdzen nedokézala.

No ani jedna malba sa nepokiisa zachytit o svojom
namete vSetko. Kazdd malba si vyberd a zdoraznuje
len urcité veci a vynechéva iné, ktoré si mozno bez-
vyznamné alebo by zavadzali. No a veda robi vlastne
nieco podobné. Veda venuje selektivnym pozorovanim
urc¢itym veciam osobitni pozornost, zatial ¢o iné si ne-
vsima.

Guy: Podobne ako obraz, ktory som raz videl. Je na iom
dvojica, ¢o sedi v nejakom bufete: chlapik s orlim no-
som a vedla neho Zena v Cervenych Satach, autor ich
zachytil v neskory vecer z opacnej strany ulice cez vy-
klad. Nikdy by si taktto fotografiu neurobil; zavadzali
by tam zaparkované autd a telefénne droty. Ale vzdy,
ked ten obraz vidim, vyhladnem a dal by som si nieco
pod zub a kavu.

Paul: Myslis Nocnych vtdkov od Edwarda Hoppera. Ten
obraz je tiez tu v Institite vytvarného umenia, v casti
Specialnych expozicii.

Guy: Vzdy som si myslel, Ze si fyzik, ktory zbehol k filo-
zofii. Nevedel som, Ze si taky fachman na obrazy.

Paul: Ver mi, nie som odbornik na umenie. Ale cosi ti
poviem: Kedysi ddvno, ked som este len zac¢inal Studo-
vat na vysokej skole (je to uz strasne vela rokov), som
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raz stravil hodinu a pol pred jednym obrazom v Mizeu
Isabelly Stewartovej Gardnerovej v Bostone a robil som
si pozndmky do zapisnika. Dostali sme to za tlohu na
dejinach umenia. Vybral som sa Tizianov obraz Unos
Eurdpy: Jupiter v podobe bieleho byka unédsa princeznu
Eurépu za more, aby si s iou uzil. Ako som tam stal a ro-
bil si pozndmky, ostatni navstevnici mizea sa ma zacali
vypytovat na td malbu, akoby som bol nejaky expert.
Najprv mi to bolo smiesne. Ale po chvilke som sa zacal
s ludmi o obraze rozprévat, hovoril som im, ¢o som si
na nom vsimol a ¢o si o niom myslim. A oni hovorili
mne, Co si 0 nom myslia oni. Vyustilo to do niekolkych
zivych rozhovorov aj ndzorovych vymen o tom, ¢o ob-
raz vlastne vyjadruje a ¢i je alebo nie je krdasny a preco.

Nie su to teda len odbornici na umenie, ktori moézu
skimat vytvarné diela a vyjadrovat sa zmysluplne
k tomu, co je krasne. Nie sd to len vedci, ktori mézu
rozpoznat, ¢o je pravda. A nie sud to len moralisti, ktori
mozu rozpoznat, ¢o je dobré. Samozrejme, odbornici
nam moézu pomadahat a viest nés. Veci, ktoré si skutocne
krasne, pravdivé a dobré, moZeme rozpoznat i ocenit
aj my bezni ludia - ak sme ochotni otvorit o¢i a najst
si na to cas.

Guy: TakZe, pan kunsthistorik, kam ideme teraz?

Koniec devatnasteho storocia: impresionizmus

Paul: Nedelné popoludnie na ostrove La Grande Jat-
te — 1884; je to jeden z mojich najobltibenejsich obra-
zov. Georges Seurat namaloval scénu s elegantnymi
francuzskymi rodinami v parizskom parku na ostrove
v Seine pribliZzne v roku 1884. Pouzil techniku, ktora sa
nazyva pointilizmus: namiesto tahov stetcom vytvoril
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obraz pomocou farebnych bodiek, ktoré umiestiioval
jednu vedla druhej... predbehol tak digitdlne zobrazo-
vacie techniky o viac ako sto rokov.

Guy: Velmi nerad to prizndvam... ale ked vidim tento
obraz, prva vec, ktord mi napadne, je film Volny dern
Ferrisa Buellera.

Paul: Aha, ano, ten film s Matthewom Broderickom!
Tento Seuratov obraz hral déleziti tlohu v dstrednej
scéne filmu. Trojica stredoskoldkov sa uleje z vyucova-
nia a pocas pekného jarného dna zaziva v Chicagu roz-
ne nezvycajné dobrodruzstvd. Ked pridu do Institatu
vytvarného umenia, jeden z nich, ustrdchany a uzkos-
tami trpiaci tinedzer Cameron, sa uprene zahladi na
Nedelné popoludnie na ostrove La Grande Jatte - 1884.
Ako sa s uzasnutym vyrazom na tvdri ponara ¢oraz hlb-
sie a hlbsie do obrazu, parizska scéna mizne; rozpada
sa na chaotickd, ndhodni zostavu farebnych bodiek.
V tom momente si Cameron uvedomi, Ze jeho vlastny
zivot sa rozpadd na bezvyznamné kisky a criepky.

Camerona vlastne chapem; tiez som si uzil svoju
davku tinedzerskych tuzkosti! Ale ked hladim na Seu-
ratovu malbu ja, nevidim chaos. Nevidim rozpadat sa
svet na marne kusky. Vidim svet rozanalyzovany az po
jeho najmensie, najzdkladnejsie casti.

Ked sa pozerdm na Nedelné popoludnie na ostrove
La Grande Jatte — 1884, stale koliSem medzi vnimanim
celého obrazu, teda toho mnoZstva Iudi, ktori si vy-
chutnavaji nadherny den v parku, a vhimanim malych
bodiek, z ktorych je tdto scéna vytvorena. No pre mna
to neznamend, Ze svet sa rozpadd na kisky - znamena
to, Ze existuje viac ako jeden spdsob nazerania na svet.
Jednym spdsobom je pohlad na celok, kazdodenny
svet, ako ho bezne vnimame. Inym sp6sobom je naze-
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ranie na svet ocami analytickej vedy: na svet drobnych
atémov, &astic a vin, silovych poli - svet, ktory mozno
opisat matematicky:.

To je jeden sposob, ako vystihnut vztah medzi vedou
a vierou: chédpat ho ako kolisanie medzi dvomi odlisny-
mi spdsobmi nazerania na jeden a ten isty svet. Svet
mozeme vnimat o¢ami vedy alebo o¢ami viery.

Ked vnimame svet o¢ami viery, sistredujeme sa naj-
mad na svoju kazdodenni skisenost s tym, o je pravdi-
vé, dobré a krdsne. Ststredujeme sa na to, ako sa ndm
v zivote darfi a ¢i zivot ddva zmysel.

Ale ked vnimame svet ocami vedy, ide ndm o nieco
iné. Chceme vediet, ako svet funguje a z ¢oho sa sklada,
az po najmensie casti. Svet analyzovany vedou sa moze
zdat bez stuvislosti so svetom kazdodennej skiisenosti,
rovnako ako sa moze zdat, Ze vsetky tie bodky na Seu-
ratovom pldtne nem6zu dovedna vytvorit taky nadher-
ny obraz.

Ide o to, ako sa vyrovnat s kolisanim medzi tymito
dvomi odlisnymi sp6sobmi nazerania na svet. Ako ne-
podliehat panike, ak jeden sp6sob nazerania opomina
nieco, ¢o ten druhy zahfna, alebo ked jeden zdoraznuje
nieco, ¢o ten druhy zanedbéva.

Guy: TakZe tdto malbu mozes vidiet ako subor bodiek,
alebo ju mo6zes vidiet ako obraz Iudi v parku. Oba opisy
su pravdivé. Ak je jeden z nich pravdivy, neznameni to,
ze ten druhy je nepravdivy.

Paul: Ako ty, Guy, aj ja som musel v ramci jezuitskej for-
madcie trochu Studovat aj filozofiu. Liezlo mi to na ner-
vy. Bol som zamerany na prirodné vedy a nemohol som
pochopit, nad ¢im to ti filozofi vlastne hitaji. Nielen Ze
som nevedel pochopit ich odpovede, ja som dokonca
nevedel pochopit ani ich otazky!
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Po roku a pol frustracie som nakoniec dospel k urci-
tému zlomu. Jedného dna som si ldmal hlavu nad Aris-
totelom a jeho tedriou, ze kazdu vec treba chépat, ako
keby bola zloZzena z ,matérie” a z ,formy“. Na zaklade
stadia fyziky som si myslel, Ze viem, co je ,matéria, lat-
ka“: je to to, z coho veci sti. Ale nemohol som prist na
to, preco okrem latky je potrebné nieco, ¢o sa nazyva
,forma, tvar®.

A potom ma to zrazu ovalilo ako vrece zemiakov...
Ja som vychéddzal z predpokladu, Zze ked nieco chcem
spoznat, musim to rozbit na najmensie castice (at6-
my, kvarky, cokolvek) a urcit fyzikdlne zdkony, podla
ktorych sa tieto castice spravaju. Ale Aristoteles takto
neuvazoval. Podla neho je rozloZenie veci az na jej naj-
mensie castice len jednou ¢astou toho, ¢o znamena vec
poznat. Na to, aby sme nieco naozaj poznali, musime
podla Aristotela vidiet nielen casti, ale tiez celok.

Guy: Takze nielen bodky, ale aj obraz, ktory tie bodky
tvoria?

Paul: Este viac ako to. Skutocne pochopit vec podla Aris-
totela znamena poznat, z coho sa sklada, aky druh veci
to je, kto ju urobil a preco ju urobil - aka je jej hodnota
alebo zmysel. Pre Aristotela st takéto otdzky sicastou
procesu vedeckej prace.

Ale v modernej vede sa zvycajne kladd ovela uzsie
otazky. Otazky o hodnote alebo zmysle, tucele veci ne-
stoja v popredi - davaju sa bokom. V désledku toho sa
moderné prirodné vedy stali uzsie zamerané a vykon-
nejsie: vieme analyzovat a opisat kadeco, ¢o vidime
v prirode, v zmysle objektivnych matematickych za-
konov. Ale skutocnost, Ze sa moderna veda nezaobera
otdzkami o hodnote alebo zmysle ¢i icCele, neznamen4,
Ze by neboli dodlezité.
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Toto je to, ¢o som pochopil, ked som prvykrat studo-
val Aristotela. Ako ludska bytost mozno chcem vediet,
kto nejaki vec vyrobil a preco. Mozno chcem vediet
nieco o jej hodnote a jej zmysle, aj ked veda nepovazuje
takéto otazky za relevantné.

Modernd veda je neuveritelne ispesnd v tom, ¢o robi
- od poznatkov, ako zvlddat ochorenia, az po vypocet
toho, ¢o sa deje okolo nejakej ¢iernej diery. To nds moze
lahko priviest k domnienke, Ze vedecky sposob nazera-
nia na svet je najlepsi, alebo dokonca jediny legitimny.
To je predpoklad, ktorému som prepadol pocas bakalar-
skeho studia fyziky. No ak si myslime, Ze nazeranie na
svet ocami vedy ndm ukéze vSetko, na com ozaj zalezi,
potom by sme si tiez mohli mysliet, Ze vidime vSetko,
na ¢om zalezi, na obraze Nedelné popoludnie na ostro-
ve La Grande Jatte — 1884, ak si ho prezerame bodku po
bodke.

Guy: Hej, chdpem. ,Kolisanie“ medzi jednym a druhym
je dobré mat na mysli, ked dostaneme taktto otazku:
»Ak verite, Ze Boh k nam hovori cez Svité pismo, preco
potom neprijimate spravu o stvoreni, ktord ndm posky-
tuje Biblia?“ Iludom, ktori sa nds na to pytaji, mozno
nedochddza, Ze existuje viac spdsobov nazerania na ob-
raz, nie iba jeden. A preto chci zaobchdadzat s Bibliou
ako s ucebnicou astronémie.

Pravdou vsak je, Ze existuje viacero sposobov naze-
rania na obraz, dokonca aj na obrazy v samotnej Biblii,
nie iba jeden. Biblia obsahuje niekolko odlisnych sprav
o stvoreni. Nie je celkom mozné, aby boli vsetky doslov-
ne pravdivé — navzajom si totiz odporuji. To znamena,
ze tu musi ist o nieco iné. KedZe nemozu byt vsetky
rovnako pravdivé, znamenad to, Ze si treba vytvorit ne-
jaky sposob kolisania medzi odlisnymi opismi dokonca
aj v samotnej Biblii.
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Paul: Ale tu budme opatrni. Nechceme sa chytit do
pasce povrchného klisé, ze ,vsetko je relativne; vsetko
je pravda“.

UZ som spomenul, ako som stél pred Tizianovym
obrazom a debatoval s ludmi, ¢o sa pri nom zastavili,
o jeho vyzname, o tom, ¢i je krdsny a preco. Ma zmysel
priet sa o krdse malby, dokonca aj takej klasiky, ako je
Unos Eurdépy. Nemalo by viak zmysel priet sa o prav-
divosti klasického fyzikdlneho zakona, ako napriklad
o pohybe kyvadla.

Guy: Jasné. Kto by popieral pravdivost zdkona o pohybe
kyvadla, vyzeral by ako hlupédk. Ale hovoris, Ze kazdy
- odbornik ¢i laik - ma pravo stihlasit alebo nesihlasit
s tym, Ze je nejaké umelecké dielo krdasne?

Paul: Ked ide o také veci, ako su kyvadld, kladky a elek-
tromotory, o vedeckej pravde sa raz a navzdy rozhodlo
- nie preto, ze ndm to hovori nejaky vedec s ,kockatou
hlavou®, ale preto, lebo tieto veci su pristroje, na ktoré
sa spoliehame a ktoré pouzivame kazdy den. Berieme
ich ako samozrejmost. Ale ked pride na otazky o zmys-
le a krase, je to iné. To nie st otdzky, ktoré maju ,defini-
tivhu“ odpoved; tu ide o veci, ktoré si kazda generdcia
musi urcit sama, a ma pritom budovat na odkaze mi-
nulosti.

Guy: No pomaly. Existuji predsa extrémne okolnosti,
v ktorych Newtonove zdkony zlyhdvaji, kde treba kvan-
tovi fyziku alebo relativitu. Kyvadlo pri nejakej ciernej
diere by sa spravalo ozaj zvlastne v porovnani s tym, ¢o
by sme ocakavali podla Newtonovych zdkonov.

Paul: Ano, samozrejme. Ked hovorim, ze vieme, Ze nie-
ktoré poznatky nasej vedy st definitivne, mam tym na
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mysli, Ze to vieme v rdmci urcitych hranic. Vedu vlast-
ne mozeme pouzit na urcenie tychto hranic. A v rdmci
tychto hranic to nie je jednoducho tak, Ze veda by bola
iba pravdepodobna, alebo Ze veda by mohla byt prav-
diva. V rdmci tychto hranic je pravdiva. A dnes pozné-
me pravdy, ktoré sme nepoznali pred patsto rokmi; nas
pokrok je kumulativny, nasich poznatkov stéle pribtda.

Preco je to tak, Zze moderna veda je schopna dosaho-
vat kumulativny pokrok? Je to preto, lebo otdzky, ktoré
si veda kladie, st velmi tzke. Toto je cena, ktord mu-
sime zaplatit pri vedeckej praci. Aby sme boli schopni
dosiahnut isty kumulativny pokrok, ktory sa tyka ndsho
poznania prirodzeného sveta, musime vylicit z oblasti
néasho zdujmu dolezité otdzky o krdse a zmysle.

Veda predkladd navzdjom siperiace a protirecivé
teérie o tom, ¢o vnimame vo svete — a ocakavame, Ze
casom jedna z tychto teorii zvitazi a ostatné vyradime.
Dosiahneme kumulativny pokrok. Toto sa vSak netyka
rozdielnych sprav o stvoreni v Biblii. Tie spravy nie sd
konkurencné teorie, z ktorych by jedna mala napokon
zvitazit. Biblia si ponechdva vSetky rozmanité rozpra-
vania o stvoreni, nechdva jedno rozprdvanie vedla
druhého aj napriek tomu, Ze si navzdjom protirecia.

Guy: Rovnako je to aj v evanjeliovych rozpravaniach.
V Biblii mame Styri evanjelid, aj ked su to odlisné a nie-
kedy protichodné vypovede o JezZiSovom Zivote a smrti.
Pripomina mi to obdobie, ked som bol blazon do skupi-
ny Beatles a ¢ital som o nich kazdd knihu, ktord sa mi
dostala do rik. Aj ked knihy rozpravali tie isté pribehy,
kazda z nich poskytovala na skupinu odlisny pohlad.
A tie, ktoré boli napisané v c¢ase najblizSom k aktivnej
¢innosti Beatles, neboli vzdy tie najpresnejsie ani ne-
poskytovali ten najhlbsi pohlad. Ale potrebujes vsetky
tieto odlisné hladiskd, aby si ziskal dobry obraz nielen
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o tom, aki Beatles boli, ale aj o tom, ako ich ludia vni-
mali.

Paul: Priklad s Beatles je vystizny v tom, Ze potrebujes
viac ako jeden uhol pohladu, aby si ziskal celkovy ob-
raz. Ale je tu este jedna vec.

Vo vede je ciefom eliminovat postupne protiklady
a nekonzistentnost: to je prvoradé. (To by bola priorita
aj pri pisani pravdivého pribehu o Beatles.) Ale ak ho-
vorime o viere, elimindcia protikladov a nekonzistent-
nosti nie je prvorada. Fakt, Ze si Biblia ponechdva vset-
ky tie odlisné rozpravania pekne jedno vedla druhého,
ukazuje, Ze vo viere na rozdiel od vedy ide o nieco iné.
Biblia sa usiluje o nieco iné.

Guy: Moznoze to v skutocnosti nie je az také rozdielne.
Koniec-koncov, vo vede, ako vravis, teériu, ktord ne-
funguje, jednoducho zahodis. Ale nikdy nie je spravne
zahodit s nou aj idaje, ktoré teérii nevyhovuju. (Prinaj-
mensom pokial nemdas naozaj dobry dévod mysliet si,
Ze tie udaje su chybné.)

Vedecké knihy stracajui svoju aktudlnost. Zbavuje-
me sa starej knihy, ked vyjde novd, ked mame nové
teérie. Ale nevyhadzujeme nase staré idaje; my ich len
inak interpretujeme. Nové tedrie sa pokusSaju nanovo
vysvetlit staré idaje (spolu s novymi tidajmi).

A teraz si véimni, Ze Biblia nezastarava. Co ak st v nej
,data“ o stretnutiach ludstva s Bohom, a nie teéria, ako
interpretovat tie udalosti? Dokonca aj po tisicroc¢iach
a viacerych vyznamnych zmendch v nasom spdosobe
chédpania kozmolégie vesmiru nds Biblia stdle informu-
je. To je dovod, preco z nej ni¢ nechceme zahodit.

Paul: Ale ja to takto nevidim. Ano, Biblia obsahuje tidaje
- rozpravania o stretnutiach Iudi s Bohom. Ale Biblia
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tiez obsahuje celé vrstvy reflexii o tychto idajoch. Tak-
ze Biblia nie st len tdaje: je to urcity zdznam tdajov
a ich vysvetlovania, ktorému krestania venuji vysadni
pozornost.

A neustéle pribidajui nové udaje a nové interpreta-
cie. Stretnutie s Bohom je vzdy osobné stretnutie - Boh
si vytvara vztah ku kazdej generacii novym spdsobom,
takZe sa neustdle hromadi ¢oraz viac tdajov a viac in-
terpretacii.

Guy: Pche! To by si mohol rovnako dobre povedat, Ze ve-
decky experiment je zdznamom ,osobného stretnutia“
vedca s Geigerovym pocitacom!

Mobj nézor je takyto. Vo vede moézu byt surové tidaje
- ,dejiny daného stretnutia®, ak tomuto pomenovaniu
ddame prednost - ¢asto obsiahnuté v ¢iselnych vypisoch.
Ale pribeh ndbozenského stretnutia sa da len tazko vy-
stihnit a vyjadrit. A preto sa Biblia uchyluje k takému
velkému poctu rozdielnych literdrnych foriem - k de-
jepisu, k poézii alebo k rozprdvaniu pribehov. A preto
ju treba interpretovat. Tieto interpretdcie mozu byt sice
navzajom protichodné, ale predsa kazda ndm vie po-
moct vnimat niektoré dblezité aspekty pravdy - vlastne
presne tak, ako ked sa vo vede nakoniec u¢ime zmerat
alebo vysvetlit ten isty jav vyuzivanim réznych teorif
alebo roznymi sp6sobmi zaznamendvania tidajov.

Umenie zavisi od kontextu ind¢ ako veda. Aby si pri
pohlade na obrazy nieco z nich ziskal, musis si so sebou
priniest nejaké vedomosti a pridat ich k obrazom. Ak
si nikdy nevidel gitaristu, nevedel by si, ¢o Picasso na-
kreslil. Je to tak bez ohladu na to, ako velmi je td malba
realistickd - ak si nikdy predtym nevidel vidly, nemal
by si predstavu, co zobrazuje Americkd gotika, aj ked je
taka realisticka. A o pétsto rokov neskér, ked zatvoria
posledny bufet s celono¢nou prevadzkou, nikto z Tudji,
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¢o sa zahladia na Hopperovych Nocnych vtdkov, nebu-
de mat také spomienky na dazdivy piatkovy vecer vo
velkomeste, aké mam ja.

Paul: Mas pravdu: kazdy clovek, ktory praktizuje nabo-
zenstvo, to robi v rdmci nejakého konkrétneho kultir-
neho kontextu.

Ale na kontexte zdlezi aj vo vede. Je dobre dolozené,
ze rozlitni vedci maji tendenciu zaznamendvat rozlic-
né druhy tdajov alebo pokladat rozlicné druhy tdajov
za presvedcivé v zdvislosti od toho, ktoru tedriu uz za-
stavaju, alebo v zdvislosti od toho, s akym druhom pri-
strojov su lepSie obozndmeni. Ak ocakavame, ze uvidi-
me svetlo spravat sa ako vlnenie, je pravdepodobnejsie,
zZe si lahs$ie vSimneme tddaje, Ze svetlo sa sprava ako vl-
nenie (a nie ako castica), a lahsie sa nimi ddme presved-
¢it. Ak st ndm blizsie hmlové komory ako scintilacné
detektory, je pravdepodobnejsie, Ze nés presvedcia uda-
je vo forme jasného obrazu jedinej interakcie castic nez
Statistické udaje z mnohych interakcii. Vedecké pozo-
rovanie je zatazené teériou a experimentalnou praxou.
Vo vede zélezi na kontexte. Vedu robia [udia, ktori maji
kopu vlastnych ,o0sobnych“ rovnic.

Za Studentskych ¢ias som brigddoval ako technicky
asistent pre vyskumnu skupinu experimentélnych fyzi-
kov na Batesovom linedarnom urychlovaci nedaleko Bos-
tonu. Nikdy nezabudnem na prvid névstevu urychlovaca:
moje prvé stretnutie s ,velkou vedou®“. Raz v sobotu rdno
ma zobral jeden z mojich profesorov k urychlovacu. Bu-
dova zvonku nevyzerala nijak impozantne. Ale ked som
prvykrat vstipil dnu, bol som celkom ohromeny. Vsade
boli pristroje a blikajice kontrolky. Obrovské magnety!
Hory olovenych tehiel! Bol som v siedmom nebi.

Na druhej strane skisobnej haly stdla skupina se-
riézne vyzerajucich muzov (dno, v tych ¢asoch to boli
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sami muzi), vSetci v bielych laboratérnych plastoch,
zoskupeni do kruhu a na ¢osi uprene hladeli. M6j pro-
fesor sa vybral k nim a ja za nim. Myslel som si: Teraz
sa priblizujem k ,velkej vede“ a k lTudom, ktori sa niou
zaoberaju.

Az ked som prisiel blizsie, zbadal som, ¢o robili. Boli
zhtknuti okolo ciernobieleho prenosného televizora
a... sledovali kresleny film o kukucke a kojotovi - Road
Runner a Wile E. Coyote."

Guy: Nebodaj analyzovali fyzikdlnu stranku kojotovych
padov z utesu?

Paul: Nie, mali prestavku, a tak sa bavili.
Guy: Tak to je ta ,velka veda“.

Paul: Nie, ale prave to ma k vede pritiahlo este viac! V tej
chvili som si uvedomil: Toto st moji ludia! S vedou ma
byt zabava! Neskor, ked som ucil fyziku na strednej
skole, zahrnul som obcas do testov a kvizov aj postavic-
ky z kreslenych filmov. Studenti mali uréit, ktoré fyzi-
kalne zakony filmové postavy porusovali.

Ale tu je otdzka, na ktortd sa musime spytat sami
seba: Ak mame sklon vnimat vieru a vedu ako stperov,
ktorud z nich stotoznime s kukuckou Road Runnerom?
A ktord s kojotom, o sa usiluje ulovit ju?

Na tieto dve postavy z amerického kresleného filmu sa autori
v texte tejto knihy casto odvolavajui. V ich prostredi a ich gene-
racii boli notoricky zndme. V nasom kultirnom prostredi vsak
prili§ zndme nie st. Pre slovenského c¢itatela budd mat viaceré
zmienky o tychto postavickdch azda vacsiu vypovedni hodno-
tu, ak si namiesto nich dosadi dvojice hrdinov z o nieco novsich
a u nas zndmejsich kreslenych seridlov, napriklad Vik a zajac
alebo Tom a Jerry. (pozn. prekl.)



