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PRVA KAPITOLA

«

Whladdvanie ,nijakyc

Kazdy, kto v ostatnom dost dlhom obdobi sleduje
moju pracu, vie, ze mi velmi lezi na srdci evanjeliza-
cia, osobitne evanjelizacia mladych ludi na prahu do-
spelosti. Vsetkych nas trapia hrozivé Statistiky o raste
poctu ,nijakych®, ¢ize ludi, ¢o sa nehlasia k nijakému
nabozenstvu. Uvediem len jeden udaj: Z tych, ktori
boli vychovani ako katolici a maju tridsat alebo menej
rokov, cela polovica opustila Cirkev a mnohi z nich ne-
vyznavaju nijaké nabozenstvo.' Papez Frantisek v zna-
mom prejave pred svojim zvolenim, ktorym si podla
mnohych pozorovatelov ziskal papezsky trad, hovoril
o Cirkvi, ktord musi vyjst sama zo seba a ist na perifé-
rie.? Malokto v$ak postrehol, ze hovoril nielen o ekono-
mickych, ale rovnako aj o existencialnych perifériach.
Tazil oslovit tych, ktori sa z rozli¢nych dévodov vzdia-
lili od Boha a potom stratili pochopenie pre to, ¢o ma
zmysel, a pre nadprirodzeny plan vo svojom zZivote.

Coskoro po svojom zvoleni papez poskytol rozhovor
jednému zo svojich jezuitskych spolubratov, v ktorom
prirovnal Cirkev k polnej nemocnici.3 Takmer kazdy
komentator sa sustredil na rozmer milosrdenstva, kto-
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ry navodzuje tento obraz. Temer vsetci vSak prehliadli
papezovo katastrofalne hodnotenie dusevného stavu
mnohych ludi v nasej kultuare, ktoré je v tomto obraze
taktiez zahrnuté. FrantiSek nepouzil obraz kliniky, kde
sa lie¢ia nie prili§ nebezpecné infekcie, ale skor obraz
nemocnice v blizkosti frontovej linie, do ktorej sa tac-
kajt alebo kam prinasaji na osetrenie tych, ¢o utrpeli
tazké zranenia a ich zivot je v ohrozeni. Ak spojime tie-
to dva Frantiskove prenikavé postrehy, dostaneme jas-
nt a triezvu charakteristiku sticasnej situacie mnohych
ludi na Zapade, osobitne mladych. Celé armady dva-
dsiatnikov a tridsiatnikov st v bezprostrednom ohroze-
ni a velmi nalichavo potrebuju o$etrenie, pretoze strati-
li duchovnu orientaciu.

Kazdy, kto pracuje na tomto poli, si zaroven uve-
domuje, Ze kdesi za otazkami, ktoré kladu aj ti naj-
agresivnejsi protinabozensky naladeni mladi ludia, citit
zaujem a duchovny hlad. Niekedy si zo svojich roz-
vasnenych ateistickych ¢i agnostickych partnerov v in-
ternctovych diskusiach utahujem, zZe st to akisi ,tajni
Herodesi“. Podobne ako tetrarcha starovekej Galiley
rad pocuaval proroka, ktorého uvrhol do vazenia (po-
rov. Mk 6,20), tak aj mnohi diskutujuci, ktori sami seba
oznacuju za nepriatelov nabozenstva, znova a znova
horlivo navstevuji moju internetovi stranku a vyhla-
davaja moje vyroky, aby ich komentovali, kritizovali
a aby si z nich robili posmech. Nem6zem si pomdct, ale
v tom, ako tvrdohlavo odmietaji prestat s tym, vidim
prejav tazby ich duse po Bohu.

Myslim si, ze tieto moje postrehy potvrdil nedavny
vyskum Christiana Smitha a jeho kolegov na americkej
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Notre Dame University. Autori sa vo svojej publikacii
Ako mdme chapat' mladych byvalych katolikov: Zistenia celostdtne-
ho prieskumu medzi americkjmi mladymi na prahu dospelosti ne-
uspokojili s tym, Ze jednoducho spocitali ,nijakych®,
pripadne ,byvalych®. Rozpravali sa s nimi a usilovali
sa preniknut hlbsie, aby pochopili ich postoje, pochyb-
nosti, zmyslanie a ich pohlady na vec. Tento vyskum
pontka nesmierne zaujimavé, aj ked do istej miery
depresivne ¢itanie.* V tejto tvahe by som rad objasnil,
ze situacia mladych byvalych katolikov je okrem iné-
ho obzalobou vychovnych a katechetickych postupov
v uplynulych pitdesiatich rokoch. Zaroven svojim spo-
sobom predstavuje kairos, to jest najvyssi cas nadviazat
kontakt s mladymi Iudmi, a pre tych, ktori ich chcti
oslovit evanjeliom, znamena vyzvu vyhrnat si rukavy
a pustit sa do roboty.

Smith predklada svoje zistenia v siedmich hlavnych
kapitolach. Budem sa zaoberat len tymi, z ktorych vy-
plyvaju velmi zrejmé teologické alebo katechetické do-
sledky. Pri zostavovani $truktary svojej tvahy si poslu-
zim tym, ako je v hrubych rysoch vystavana jeho studia.

Byvali katolici este stale (vicsinow) veria
v (nejaki verziu) Boha

Prvé zistenie, ze mnohi byvali katolici veria v nejaki
verziu Boha, vo mne svojim spdsobom vyvolava najvac-
Sie starosti. Nie preto, Ze by som s nim nesuhlasil, ale
preto, lebo to méze byt pouzité ako zamienka tvrdit, ze
situacia vlastne nie je az taka zla. Mnohi ludia reaguju
slovami: ,,No ved, ak tito mladi Iudia esSte veria v Boha,
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nie st uplne strateni.“ Pozornejsie nactvanie tomu, ¢o
tito mladi veriaci v skuto¢nosti hovoria, vak tento opti-
mizmus dost schladi. Smith konstatuje, ze , tvrdy ateiz-
mus medzi Americanmi este stale nie je bezny, a to plati
aj o byvalych katolikoch na prahu dospelosti®. Ked
viak clovek pocava povrchné a intelektualne prazdne
vypovede o Bohu zo strany byvalej katolickej mladeze,
takmer sa odvazim povedat, Ze by som skor dal pred-
nost tvrdému ateizmu. Ten by aspon obe strany viac
motivoval viest konstruktivny dialég.

Jedna mlada zena, Sara, na otazku, ¢i ma nejaké na-
bozenské presvedcenie, odpovedala: ,Nemyslim, ale
nickedy, ked pozorujem, ako sa veci v mojom zivote vy-
vijaju, hovorim si, ze Boh to vyriesi.“ Smeje sa. ,,Nieke-
dy mam pocit, ze isté veci sa deju z nejakého dovodu,
no viete, riadenim nejakej vyssej bytosti. Ked sa nickto-
ré dvere zatvoria, iné sa otvoria. Boh chysta nieco vic-
Sie a ja som s tym v pohode.” Ked Sara sluzila v ame-
rickom vojenskom namornictve, nadobudla isty obdiv
k vojenskym kaplanom a to ju viedlo k presvedéeniu,
ze ,Boh sa postara a ja nechcem stat Bohu v ceste“.f
Opakujem, nemali by sme opominat autenticky zmysel
pre duchovno, ktory je za tymito vyjadreniami. Nemo-
zeme si vSak nev§imnut ani detinskd troven vypovede
a spiritualitu prili§ orientovant na seba. Akoby Boh
existoval predovietkym na to, aby riesil nase osobné
problémy. Myslim si, ze ¢lovek ani pri tom najpovrch-
nejSom citani Biblie nikdy neméze dospiet k predstave
Boha, ktory proste ,riesi problémy® Izracla. Nemoze
ani dospiet k predstave Boha, ktory svojim nasledov-
nikom garantuje, Ze sa vyhnt utrpeniu. Prave naopak.
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Iny mlady clovek, Joe, ktory sa oznacuje za agnosti-
ka, priznava, ze sa obcas modli, ale vébec si nie je isty,
ku komu jeho modlitba smeruje: ,Mozno k vesmiru,
mozno k velkému bielemu starcovi s hustou bradou.“7
Inymi slovami, hlasi sa k niecomu medzi najprimitiv-
nejSou formou panteizmu a najnaivnejSou formou
antropomorfizmu. Nezda sa, ze by mu nickedy zislo
na um, ze k tymto moznostiam existuje racionalna bib-
lick4 alternativa.

Smith dalej konstatuje, ze vac¢sina byvalych katoli-
kov, ak veria v Boha, nevnima Boha ako ,,0sobnt by-
tost“ a nie je ochotna ,v danej etape svojho Zivota up-
nat sa na nejakd jasnu predstavu Boha“.® Uz je azda
jasnejsie, preco hovorim, ze tato ,viera“ v Boha ludi
»bez vyznania®, ktori vzisli z radov byvalych katolikov,
je sotva dévod na optimizmus. Treba jasne povedat, ze
sa nachadzame daleko od ¢ohokolvek, ¢o i len hmlisto
pripomina biblicky obraz Boha Stvoritela alebo Boha
a Otca nasho Pana Jezisa Krista. Ak je cielom evanje-
lizacie pestovat v ludoch skuto¢né priatelstvo s Bozim
Synom, tento druh vagnej spirituality je sotva slubnym
zaciatkom.

Zaiste, aj tieto zjavne neprimerané vyjadrenia po-
ukazujt, ako som uz naznacil vyssie, prinajmensom
na hlad po Bohu a fascinaciu Bohom, ktora pretrva-
va 1 naprick nevhodnej katechéze a hlbokému zmait-
ku v duchovnych otazkach. Pri svojej vlastnej evanje-
liza¢nej praci s mladymi ludmi som sa presvedcil, ze
Augustinova antropoldgia ,lebo si nas stvoril pre seba
a nepokojné je nase srdce, kym nespocinie v tebe®, sta-
le nestraca na pritazlivosti. Ludia instinktivne tusia, ze
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nijaké dobro tohto sveta v kone¢nom désledku neuspo-
koji ich vrodent tazbu po $tasti. Cerpanie z tejto bla-
zivej nespokojnosti, ako o tom hovori aj C. S. Lewis, je
klicom kazdého programu evanjelizacie mladych. Ale
este raz, tato vagna tazba ¢i zmysel pre duchovno by
nikdy nemali byt vnimané ako cosi, ¢o ,staci®. Ten isty
Augustin, ktory hovoril o vSeobecnom hlade po Bohu,
povedal aj to, ze nabozenstvo vo vSeobecnom zmysle
treba jasne odlisovat od pravého nabozenstva.

Byvali katolici vnimajii otdzky o prirodzenosti Boha
ako neprijemné

Tym sa dostavame k dalsej Smithovej kategorii. Zda
sa, ze mladi byvali katolici, podobne ako vicsina ludi
v ich vekovej kategorii, vnimaji akékolvek silné vyroky
ohladom teolégie s nevolou. Do velkej miery je to vy-
sledkom relativizmu, ktory sa v sticasnosti $iri prakticky
vsade. Mladi ludia budt ochotne diskutovat o ,mojej
pravde a tvojej pravde®, ale pride im zatazko hovorit
o pravde ako takej. Zvyknem to nazyvat ,mhm® kul-
tara, kultara ,cohokolvek®, ,ako myslis“ postoj. Ako
Smith uvadza v zhrnuti svojho vyskumu, ,¢o je dobré
pre jedného, nemusi byt dobré pre iného® a nasledkom
toho ,0 Bohu, viere alebo moralke sotva mozno robit
ncjaké zavery®.”

Doktor Smith poukazuje na skuto¢nost, ze tento re-
lativizmus nadobtda osobitnti vaznost, ked ide o ndbo-
zenské zalezitosti. Isty byvaly katolik sa vyjadril: ,Neva-
di mi neistota. Neistota je krasna. Najkrajsie umelecké
diela su tie, ktoré inspiruju klast si otazky, nie tie, ktoré
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sa usiluji vnucovat odpovede®“." A dalej: ,,Podstatou
spirituality je uspokojit sa s otdzkami®.” Dovolim si po-
vedat, ze mladi ludia v tomto podla mé6jho nazoru vyci-
tili nieco z jadra katolickej tradicie, konkrétne presved-
¢enie, ze nijaky vyrok o Bohu nie je nikdy tplne dosta-
¢ujtci. Ako hovori slavny vyrok sviatého Augustina, ,.s5i
comprehendis, non est Deus“ (,ak to chapes, potom to nie
je Boh®).s Prvok neurcitosti je vzdy namieste, dokonca
aj v najlepsich teologickych formulaciach. Dospel som
véak k zaveru, Ze tato idealizicia hladania, osobitne
medzi mladezou, ide ruka v ruke so spominanym rela-
tivizmom, pretoze urobit moralne alebo intelektualne
rozhodnutie znamena priklonit sa k nejakému defini-
tivnemu tvrdeniu, ktoré vylucuje vsetky ostatné.

Ak pouzijem terminol6giu kanadského filozofa jezu-
itu Bernarda Lonergana, tak idealizacia (z angl. roman-
ticization) hladania nas drzi zaseknutych v druhom $ta-
diu poznavacieho procesu - konkrétne v rozumovom
skiimani hypotéz a pravdepodobnych scenarov - ktoré
nasleduje po pozornom skimanti relevantnych tidajov."
Tato idealizacia v$ak brani dalsiemu a rozhodujtcemu
kroku racionalneho postupu, ktorym je rozhodnutie
zvolit si spomedzi rozlicnych hypotéz a skvelych mys-
lienok t1, ktora je spravna. Neschopnost dosiahnut tre-
tie stadium znamena, ze clovek nikdy nedosiahne stvrty
stupen, ktorym je zodpovedné konanie na zaklade im-
plikacii daného rozhodnutia. Lonergan nam objasnuje,
preco je zastavenie procesu v druhom stadiu pre mno-
hych také pritazlivé: vylu¢uje skutoént zodpovednost.
KedzZe sa nemdzem alebo nechcem rozhodntt, nemu-
sim prijat nijaky zavazok. V nabozenskom kontexte
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ma takyto stav mimoriadne ztibozujtci tc¢inok, pretoze
znamena zriect sa zodpovednosti v tych najvznesencj-
sich a najdolezitejsich veciach.

Hoci tento pristup vyzera, ze napodobnuje zveda-
vost a nezaujatost vedy, v skutoc¢nosti je s metédami
pouzivanymi vo fyzikalnych vedach v rozpore. For-
mulovanie hypotéz vedie k vykonavaniu pokusov, kto-
ré nakoniec vedt k stdom. Z tych mnohé nazyvame
»ustalena (z angl. settled) veda®. Vedy ako biologia, ché-
mia, fyzika ¢i psycholégia rozhodne nezostavaju trvale
nevymedzené a neuprednostiuju vzdy otazky pred od-
povedami. Ani jeden zodpovedny astroném si nemysli,
ze by sme mali zostat otvoreni moznosti, ze Slnko obie-
ha okolo Zeme. Ani jeden zodpovedny biolég neza-
stava ndzor, Ze zastancov stvorenia sveta za sedem dni
treba pozyvat, aby sa zucastnovali vedeckych diskusii.
Neistota moze byt vskutku krasna, ale len ako odrazovy
mostik k hlbsiemu porozumeniu. Ako povedal Gilbert
Keith Chesterton, otvorena mysel je ako otvorené usta,
je pripravena zahryznut sa do nie¢oho pevného.’ Za-
ujimalo by ma, ¢i by cestou k osloveniu mladych Iudi,
ktori si tak cenia vedu, nemohlo byt to, Ze im ukazeme,
ako velmi je idealizacia hladania a neurcitosti v rozpore
so skutocnym vedeckym pokrokom.

Byvali katolici Zijii v naboZensky zmiesanych
rodindch a priatelstodch

Aj ten najpovrchnejsi prieskum suicasnych hodnot
zapadnej civilizacie musi konstatovat, Ze rozmanitost
sa tesi velkej vaznosti. Vidim to na pozadi prastarej filo-
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zofickej otazky, ktorou je problém jedného a mnohého.
Zviacerych dévodov, ktoré teraz nebudem skimat, sme
sa v tejto znamej dileme prehupli na stranu ,,mnohého®.
Nasa kultira znova a znova trva na kladnych strankach
rozmanitosti. Sotvakedy sa zamysla nad jej tienistymi
aspektmi. V pripade jednoty plati opa¢ny pomer. Keby
som pouzil kategorizaciu amerického protestantského
teoléga Paula Tillicha, tak mézeme povedat, ze kon-
zistentne zdoraznujeme individualizaciu pred partici-
paciou, dynamiku pred formou, slobodu pred idelom.'®
Ak ma vsak Tillich pravdu, jednostranny déraz v pri-
pade tychto protikladov takmer nevyhnutne vedie ku
krize a kolapsu. A naozaj, mnoho stranok nasej dnesnej
politickej kultdry naznacuje netimernu reakciu proti
participacii, forme a udelu.

Nekritické vyzdvihovanie réznorodosti v nabozen-
skom kontexte sa prejavuje ako alergia na ¢okolvek, ¢o
zavana ortodoxiou alebo ustalenou vierou. Smith tento
postoj sumarizuje takto: ,Pre mladych ludi na prahu
dospelosti verit v jedno nabozenstvo alebo vyznavat
len jednu verziu Boha automaticky znamena, ze ludia,
ktori v to neveria alebo to neuznavaju, zija v hlbokom
omyle, ze ich Boh odsudi.“7 V praxi to potom zname-
na, ze o nabozenstve sa doma hovori ¢oraz menej, pre-
toze ma potencial byt zdrojom konfliktu®.® No cielom
evanjelizacie, na rozdiel od abstraktnejsich foriem na-
bozenskej re¢i alebo badania, je obratenie. Evanjeliza-
tor je z podstaty veci presvedceny veriaci a chce, aby sa
ti, ¢o ho pocivaju, tiez stali presved¢enymi veriacimi.
Evanjelizacia sa teda dostava do prinajmensom trapne-
ho vztahu k etikete r6znorodosti a prijimania vsetkého.
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Vo vyssej 1 popularnej kultire znova a znova celime
vzitym predstavam, ze stupenec nejakého nabozenstva
musi byt agresivny, netolerantny a v krajnom pripade
dokonca nasilnik. Spominam si na prihodu, ktora sa
stala v Chicagu pred nickolkymi rokmi, kratko potom,
ako ma kardinal Francis George vymenoval za svojho
vikara pre evanjelizaciu. Na podujati zameranom na zi-
dovsko-katolicky dialég vyslovil jeden zo zidovskych
ucastnikov poznamku, ze ked pocuje slovo ,evanjeli-
zacia“, okamzite sa mu v mysli vybavi genocida. Samo-
zrejme, ze som rozumel (a stale rozumiem) takémuto
opravnenému moralnemu rozhorceniu, ktoré vyvolalo
ta asociaciu v jeho mysli. Zaroven som vsak pochopil
(a chapem), ze celkom otvorene ziadal od akéhokolvek
potencialneho evanjelizatora, aby od takejto ¢innosti
upustil.

Takéto hladisko je este posilnené obmedzovanim
nabozenstva len na moralku, ¢o je momentalne bezné
na Zapade. Mimochodom, dalo by sa to vykladat ako
takmer uplné vitazstvo Immanuela Kanta, ktory nazeral
na nabozenstvo ako na etiku. Pre tohto velkého filozofa
osemnasteho storocia sa da kazdy z ostatnych aspektov
nabozenskej viery a praxe - liturgia, modlitba, sviatos-
ti, ucta k svatym a iné - redukovat na uvadzanie adepta
do stladu s poziadavkami kategorického imperativu.” Ak
prelozime toto Kantovo ponimanie do sticasného jazyka,
znamenalo by to, Ze jediné, na com zilezi, je ,byt dob-
rym ¢lovekom®, naco sa potom vzrusovat nad vierou¢ny-
mi rozdielmi? Alebo ako sa vyjadril jeden zo Smithovych
mladych respondentov: ,Vy mate svoje presvedcenie a ja
zasa svoje. Zalezi na tom vobec z dlhodobého hladiska?“
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Pokusme sa posunit dalej analégiou z inych oblasti
zaujmu. Skusme najprv politickt scénu. Pochybujem,
ze najdete vela ludi, ktori by sa len tak lahko povzniesli
nad politickymi preferenciami druhej osoby vetou
typu: ,Nezalezi na tom, aky mas politicky nazor, pokial
si v hibke srdca slusny clovek.” Ludia, ktorych poznam,
maju vicsinou pocit, ze existuje aspon relativne sprav-
ny politicky nazor. St ochotni branit ho a prostrednic-
tvom argumentacie sa usiluju ziskat spolubesednikov
na svoju stranu. Co sa tyka tejto stranky zivota, malo
ich trapi, ze ak sa budt snazit zmenit presvedéenie svo-
jich oponentov, ti sa mdzu citit zavrhovani alebo vy-
lucovani. Ak takato situacia existuje v oblasti politiky,
preco by potom mala v ndbozenskych otazkach prevla-
dat lahostajnost? Alebo si zoberme oblast sportu. Vaz-
ne pochybujem, ze by nejaky vasnivy hrac golfu, ktory
chce zasvitit svojho priatela do dobrodruzstiev tejto
najtazsej z hier, mohol s lahkym srdcom poznamenat
nieco ako: ,,Ohanaj sa palkou, ako len chces. V sku-
to¢nosti na tom vobec nezalezi. Hlavne, Ze ta to bavi.“
Skuseny golfista si je vedomy, ze kazdy hrac si vypes-
tuje vlastnt techniku tderu. Predsa v§ak bude nastojit
na dodrziavani nicktorych objektivnych danosti, ktoré
st pre uspesny uder charakteristické. No a v oblasti na-
bozenstva sa toleruje takmer uplny subjektivizmus.

Zda sa, akoby do hry vstupoval skryty a nevyslove-
ny predpoklad, ze existujt len dva ndbozenské postoje:
bud fadna tolerancia, alebo nasilie. Rad by som pon-
kol existenciu tretej Zivotaschopnej moznosti, ktorou je
ozajstna nabozenska diskusia. Clovek nemusi pouzit
voci svojmu oponentovi nasilie ani ho nutit, aby zmenil
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nazor. Nemusi sa ani stiahnut do korektnosti tolerancie
alebo intelektualnej indiferencie. Clovek méze zhro-
mazdovat argumenty, formulovat hypotézy, citovat vel-
ké mena, uvadzat osvetlujice analdgie a robit zavery.
Slovom, ¢lovek méze pri diskusii o ndbozenstve argu-
mentovat. A, nech nam Kant odpusti, na tom, v aku
nauku verime, velmi zalezi, pretoze etické imperativy
st v kone¢nom désledku zalozené na nicktorych me-
tafyzickych a antropologickych tézach. Tak ako kvety
zvadnt, ked ich odrezete od stonky, ktora ich vyzivuje,
tak aj etické principy sa rozpadni, ked ich oddelime
od ich vierou¢ného ramca.

Tazko si viem predstavit lepsi vzor nabozenskej
argumentacie v pluralistickom kontexte, nez je svity
Tomas Akvinsky. Aj zbezné oboznamenie sa s dielom
svatého Tomasa prezradza, ze bol pozoruhodne otvore-
ny praci so Sirokym spektrom nabozenskych nahladov.
Duch na Parizskej univerzite, kde v trinastom storoci
posobil, nebol v skuto¢nosti az taky odlisny od plura-
listickej atmosféry za naSich cias. Ponuka zahrnala
rozmanité uhly pohladu, filozofie a nabozenské posto-
je. Tomas v ramci svojich verejnych disput a pisanych
textov vedie dialog s celym radom krestanskych mysli-
telov, s ktorymi v niektorych veciach nesthlasi, nicke-
dy aj dost zasadne - s Origenom, Pseudo-Dionyziom,
Tertulidnom, aby sme spomenuli aspon zopar mien
- a s mnozstvom nckrestanskych postav - Platénom,
Aristotelom, Cicerom, Maimonidesom, Averroesom,
Avicennom a dalsimi. Jeho texy akoby zachytavali nao-
zajstny seminar, na ktorom zaznievaju rozli¢né nazory,
a vidy sa im dostava tcty. Jeden z vyraznych znakov
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Tomasovho $tylu je to, ze argumenty svojich oponen-
tov dokazal formulovat vystiznejsie a presvedcivejsie
nez oni sami.

Utelom konverzacie Toméasa Akvinského viak bolo
dopracovat sa k nabozenskej pravde. Neuspokojuje sa
so zivou a uctivou vymenou nahladov. Chce, aby dialog
vniesol jasno do otazky, ktora je predmetom diskusie.
Kardinal George v podobnom duchu ¢asto hovorieval,
ze Cirkev nie je debatny krazok, ale stroj na evanjeliza-
ciu.” Posledna poznamka k svatému Tomasovi: jedna
z kltcovych podmienok toho, ze dosiahol také intelek-
tualne vysledky, bolo spolocenstvo priatelov, ktori po-
vazovali nabozenska diskusiu za mimoriadne cennd.
Naopak, Smith referuje, ze ,mnohi byvali katolici sa
vyznacuju aj tym tvrdenim, ze ani jeden z ich blizkych
priatelov nie je nabozensky zalozeny“.** Nulovy zaujem
a ziadni presvedceni partneri na diskusiu, to je zaruc¢eny
recept na neexistenciu plodného nabozenského dialogu.

Byvall katolici majii sklon oznacovat vieru za nelogicki
alebo nevedeckil

Podla prieskumu Pew Forum Study z roku 2016
jednou z pri¢in zanechania nabozenstva, ktort mladi
ludia uviedli, bol jeho nestilad s vedou.® S tymto pro-
blémom sa vo svojej evanjeliza¢nej praci stretavam kaz-
dodenne. Osobitne Sokujico to vystupuje do popredia
v Smithovej Statistike, ktora naznacuje, ze spomedzi
byvalych katolikov sa celé tri Stvrtiny stotoznuji alebo
silno stotoznuju s vyrokom, ze to, ¢o uci veda, a to, ¢o
uci nabozenstvo, je vo vzajomnom konflikte.*
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Mam skusenost, ze zastupy mladych ludi prijali
za svoju rétoriku novych ateistov, podla ktorych je na-
bozenstvo predvedecky nezmysel, mytologia z doby
bronzovej, snivanie neznalych ludi, ktorf nemali potu-
chy o fyzikalnych silach vo vesmire, a podobne. Spiso-
vatelia Christopher Hitchens, Richard Dawkins, Sam
Harris, Daniel Dennett a na popularnejsej trovni Bill
Mabher takto zosmiesnuji nabozenska vieru pravidelne.
Smithove rozhovory mi potvrdili, ¢o som tusil: ,Jordan
je presvedceny vo svojom ateizme, pretoze nevidi nijaky
dobry vedecky dokaz existencie krestanského Boha -
nemozno ju dokazat o nic¢ viac ako napriklad existenciu
komiksového hrdinu Thora alebo hinduistického boha
Visnu.“* Jordan sa podelil aj o podla neho nezodpove-
datelnt intelektualnu namietku voci teistickej viere: ,,Ak
je Boh vsemohiici, je schopny stvorit nieco, ¢o nedoka-
ze zdvihnat?“s® A ak plati princip, ze vsetko pochadza
z niecoho iného, ¢o je pri¢inou existencie Boha? Smith
uvadza, zZe dokonca i ti mladi Iudia, ktori si pestuju as-
pon nejaka vieru v Boha, sa za nu ostychavo ospravedl-
nuju ako za nieco, z coho uz mali vyrast. ,Viem, ze to nie
je vedecké, ale...“ povedal jeden z jeho respondentov.
Iny na otazku, ¢i ,je Boh vysvetlenie nevysvetlitelné-
ho“, odpovedal so smiechom: LAno, ale je to velmi ne-
vedecké.“ Nad odpovedou dalsej tcastnicky vyskumu
na otazku, ¢i je jej nabozenska viera iracionalna, by srd-
ce Ludwiga Feuerbacha priam zaplesalo: ,Ano. Lebo st
to veci, na ktoré stavite, ked vietko ostatné zlyha.“

Hadam je namieste najprv konstatovat, ze scientiz-
mus naozaj ovlada nasu kultaru a osobitne to plati pre
nastupujicu generaciu. Pod scientizmom mam na mys-
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li obmedzenie vsetkého poznania na vedecké poznatky.
To, ¢o mozno spoznat vedeckymi metédami, ¢ize empi-
rickym skimanim, formulaciou a overovanim hypotéz,
pokusmi a prijimanim zaverov, sa povazuje za realne.
Zjavny uspech fyzikalnych vied pri ovladnuti prirody
a obrovsky uzitok, ktory nam poskytuju sprievodné
technoldgie, v oc¢iach mnohych takéto zavery oprav-
nuje. Vyzera to tak, ze kym filozofie a nabozenstva sa
umaraju v nekonecnych a neriesitelnych sporoch, veda
disponuje schopnostou predvidat. Z hladiska vedy pre-
to akykolvek iny narok na prenikavy racionalny postreh
nema opodstatnenie. Alternativa k fyzikalnym vedam
je proste nezmysel.

Proti takémuto spésobu nazerania by sa dalo vela
namietat.”® Chcel by som poukazat len na to, ze scien-
tizmus si protire¢i v tom, ze vedecka metéda ako taka
nikdy nemoéze dospiet k zaveru, ze nevedecké formy
argumentacie si chybné. Kde presne sa da nieco také
empiricky overit? Ako presne sa da urobit pokus, ktory
by dokazal ich neplatnost?

Po druhé, nabozenstvo a veda z principu nemé6zu
byt v konflikte, pretoze Boh nie je jedna z polozick vo
vesmire, ale skér dévod existencie vesmiru, pricina, pre-
¢o nieco existuje, ked by vlastne nemalo existovat nic.
Boh nie je jedna z pricin, ktoré medzi sebou navzajom
sutazia. Nie je ani dalsi ¢lanok v rade veci, ktoré jedna
druht podmienuji. Metody, ktorymi disponuju vedy,
preto nikdy nemézu byt primerané na rozhodovanie
v otazkach tykajucich sa Boha.

Tymto, samozrejme, nechcem povedat, ze k Bohu sa
neda priblizit cestou rozumu. Som presvedceny, ze kaz-
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dy katechéta, evanjelizator a apologéta by mal mat pri-
praveny posobivy dokaz existencie Boha. Aj ked dnesni
mladi ludia maji len povrchnt znalost filozofie - teda
aspon jej nerelativistickej a nenihilistickej verzie - moéze
byt dobré oboznamit ich s nie sice vedeckym, ale hlbo-
ko racionalnym pristupom k Bohu. Mne sa napriklad
osvedcila modifikovana verzia argumentu kontingen-
cie, ¢o je klasicky dokaz existencie Boha. Pociatoény
bod argumentacnej postupnosti je nespochybnitelny:
existuju nahodné alebo nie nevyhnutné veci. Ak by sa
nickto zasekol este aj pri tomto, treba sa ho spytat, ¢i
ma rodicov, ¢i jeho rodicia jedia a pija a ¢i dychaju kys-
lik. Nie nevyhnutné veci na svoju existenciu potrebuju
vonkajsie pric¢iny. Su tie priciny nahodné, alebo vysvet-
luji samy seba? Ak nie st nevyhnutné, musime hladat
ich vonkajsie pric¢iny. Tento proces vsak nemoéze ist
donckonecna, lebo by sa nikdy nenaplnila poziadavka
dostato¢nej priciny. Musime nakoniec dojst k nejakej
realite, ktorej najvlastnejSou prirodzenostou je existen-
cia a ktorej podstata a bytie splyvaji. Osobitna vy-
hoda tejto ukazky spociva v tom, ze jasne poukazuje
na existenciu reality, ktora nie je len dalsia polozka vo
fyzickom vesmire, ale je to stvoritel a pri¢ina konec¢né-
ho sveta.

V tejto stvislosti musime popracovat na sprostredku-
vani primerané¢ho vyznamu slova ,viera®“. V televiznom
programe komika Billa Mahera Real Time som raz veéer
videl znameho evanjelikalneho aktivistu, inteligentné-
ho muza, ktory viedol slovnt prestrelku so svojim hos-
titelom. Maher v jednej chvili konstatoval: ,Takze, ste
¢lovekom viery, ¢o znamena, Ze ste nickto, kto prijima
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fantastické veci bez dokazov.“ Na moje obrovské pre-
kvapenie a sklamanie ten muz sthlasne prikyvol. Au-
tenticky vybudovana viera nikdy nie je infraracionalna,
ale supraracionalna. To znamena, Ze nema ni¢ spolo¢né
s poverou alebo lahkovernostou ¢i naivitou. Rozhodne
to nie je prijimanie tvrdeni, ktoré sa neopierajt o nija-
ké dokazy. Mam velmi rad definiciu Johna Henryho
Newmana, ktory vieru charakterizoval ako ,,uvazovanie
nabozenskej mysle®.3> Nabozenski myslitelia empiricky
skiimaju, formuluji hypotézy, rozliénymi spésobmi ich
overuju a zbieraju dokazy. Akurat, Ze uvazuja o inych
veciach alebo, lepsie povedané, o inej dimenzii reality.
Vystiznt analégiu vztahu medzi rozumom a vierou
v suvislosti s poznavanim Boha nam poskytuje proces
blizsicho az d6éverného spoznavania druhého cloveka.
Ak sa nickto nieco chce dozvediet o druhom, najskor
vykona kus racionalneho patrania. Popri vlastnych po-
zorovaniach sa porozprava s Iudmi, ktori doty¢ného
poznaju; zisti, ¢i o nom nie je nie¢o na internete; moz-
no si preveri i prostredie, v ktorom sa doty¢ny pohybu-
je. Eventualne sa s tym potencialnym priatelom stretne
a zacne si tvorit vlastny usudok na zaklade pozorova-
nia, poc¢uvania a uvazovania. V jednej chvili, ked sa
priatelstvo dostatocne prehibi, spolubesednik povie
o sebe nieco, ¢o by sa jeho partner nijakymi racionalny-
mi prostriedkami nemohol dozvediet. Vyleje si srdce.
V tomto bode sa treba rozhodnt, & uverit tomu, ¢o
spolo¢nik o sebe odhalil. Ak bol vybudovany dosta-
to¢ny stupen dovery, partner informaciu prijme, uverf
a prisposobi tomu svoj vztah. Nie¢o velmi podobné
funguje pri poznavani Stvoritela. Clovek racionélne
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skiima vec, preveruje si dokazy Bozej existencie, pyta
sa otazku za otdzkou a nachadza odpovede, dopytuje
sa tych, ktori uz veria. V prihodnej chvili za¢ne uvazo-
vat o tom, ¢o Boh o sebe zjavil v biblickom svedectve.
Potom sa rozhoduje, ¢i uveri. Malo by vsak byt jasné,
ze tento proces nema ni¢ spoloc¢né s naivnou doéverci-
vostou alebo prijimanim divokych napadov bez akého-
kolvek podkladu. Naopak, akt viery spociva na rozume
a je nim podmieneny. Americky sudca Oliver Wendell
Holmes Jr. raz napisal: ,,Jedina jednoducha vec, na kto-
i som ochotny stavit viac ako deravy gros, je ta, ktora
je na opacnej strane zlozitej veci.“s!

Vela z domnelého konfliktu nabozenstva a vedy sa
viaze, samozrejme, na naivny vyklad pri ¢itani Biblie.
Pokial je niekto presvedceny, ze tvodné kapitoly Kni-
hy Genezis sa zapodievaju fyzikou a kozmolégiou
v dnesnom zmysle tychto slov, potom prenho biblicka
sprava vyznieva primitivne. Klicom k rieseniu tohto
problému je pouzit pri ¢itani biblickych textov nie do-
slovny vyklad, ¢o Cirkev robila uz od patristickych ¢ias.
Moézeme si tiez zapamatat jednoduchu tvahu jezuit-
ského astronéma Georga Coynea, ze posledna kniha
Biblie bola napisana okolo roku 100, kym moderné pri-
rodovedecké metddy boli vyvinuté az v $estnastom sto-
ro¢i. Preto je nemozné, aby Biblia obsahovala ,,vedu®
v modernom zmysle slova.3

Dali krok, tentoraz pozitivnejsi, je ukazat, Ze mo-
derné fyzikalne vedy povstali prave na teologickej mys-
lienkovej matici, ¢o nie je az také prekvapujice, kedze
sa zrodili na Cirkvou sponzorovanych univerzitach.

Prvy predpoklad a vychodisko prirodnych vied ho-
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vori, ze prirodzeny svet je odlisny od Boha. Pokial je
priroda stotoznovana s roznymi bozstvami, je predme-
tom uctievania, a preto nemdze byt objektom vyskumu
a experimentov. Druhy nevyhnutny predpoklad hovo-
ri, ze prirodzeny svet je vo svojej uplnosti poznatelny.
Akykolvek vedec v akejkolvek vedeckej discipline musi
zacinat svoju pracu s predpokladom, ze realita, ktora
ho ¢aka na konci, ma poznatelny charakter. To plati pre
fyzika, chemika, bioléga, psycholéga ¢i pre akéhokol-
vek iného vedca. No oba tieto predpoklady sa zakla-
daju na podstatnejsej teologickej nauke (fundamental
theological commitment), a sice na uceni o stvoreni.
Ak je svet stvoreny Bohom, potom nie je bozstvom
a mozno ho analyzovat. A ak je svet stvoreny Bohom,
ktory nevyhnutne kona inteligentnym spésobom, musi
sa az po posledny kit a $karocku vyznacovat poznatel-
nostou. Mlady Joseph Ratzinger na danti tému vo svo-
jom Unvode do krestanstva argumentoval takto: univerzalna
poznatelnost poukazuje na existenciu zakladajtcej tvo-
rivej Inteligencie (Logos). Preto st nabozenstvo a veda
pri spravnom vyklade nielen zluditeIné, ale istym spo-
sobom sa vzajomne dopiﬁajﬁ.33

Rad by som po tomto objasneni zakondil tito cast
vseobecnejsim konstatovanim. Komentare o iraciona-
lite katolickej viery mi lamu srdce. Jednym z charak-
teristickych znakov katolicizmu pocas dlhych staroci
bolo odhodlanie dat viere intelektualne vyjadrenie.
Hlavny prud tradicie sa nepostavil za nazor staroveké-
ho cirkevného spisovatela Tertulidna, ze Jeruzalem ne-
potrebuje Atény.3* Neprijali sme ani Lutherovo hano-
benie rozumu ako ,diablovej pobehlice®. John Hen-
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ry Newman sa vyjadril, Ze jeden z najistejsich znakov
spravneho vyvoja viery je to, Ze katolici sa stale tvrdo-
sijne zamyslaji nad skuto¢nostami zjavenia.3® Maria,
ktora uchovavala udalosti dejin spasy vo svojom srdci
a rozjimala o nich, je podla Newmana vzorom toho,
ako sa robi teologia.’

V ostatnych desatroc¢iach viak dochadza, aspon
na Zapade, znova a znova k mimoriadnej snahe odin-
telektualizovat vieru, nadradit sktisenost a emécie nad
rozum. Do istej miery to stvisi s vitazstvom Schleier-
macherovho ,skisenostného expresivizmu® (aby som
pouzil vyraz Georgea Lindbecka) v rokoch po Dru-
hom vatikanskom koncile, ktory presadzovali vedci
predstavitelia liberalnej teolégie.® Do velkej miery
vsak islo aj o netspech na katechetickej trovni, kde sa
tvrdohlavo presadzoval nazor, Ze nabozenstvo nie je
nie¢o, nad ¢im by sa mali mladi ludia vazne zamys-
lat. Iné priority, ako napriklad spolocenstvo, debato-
vanie o pocitoch ¢i angazovanie sa v prospech social-
nej spravodlivosti prevazili délezitost teolégie. Preco
nasi $tudenti na katolickych strednych skolach ¢itaju
na hodinach anglic¢tiny Shakespeara, na fyzike Einstei-
na, na latin¢ine Vergilia, ale na nabozenstve necitaju
zakladné diela v oblasti ndboZenstva? Ak si mladi lu-
dia dokazu poradit so Shakespearom, s Einsteinom
a Vergiliom, preco by, prepanajana, nemohli zvladnut
Augustina, Tomasa Akvinského a Chestertona? Preco
sa na hodinach nabozenstva a pri priprave na birmov-
ku tak malo zameriavame na $tidium Kréda? Preco sa
apologeticky nezaoberame ttokmi na vieru, ktoré su
v nasej kultare také pocetné? Odintelektualizovanie
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katolicizmu je, nevaham povedat, obrovska pastorac-
na katastrofa. Dosledky st zrejmé z jedného priesku-
mu za druhym.

Rozlisovanie povolania

Vsetko, ¢o som doteraz uviedol, poskytuje triezvy,
ale objasnujuci podklad pre uvazovanie o hlavnej téme
nedavnej synody - konkrétne o rozlisovani povolania
medzi mladymi ludmi.’¥ Bozie volanie je jeden z najza-
kladnejsich biblickych pojmov. Velka Bozia zachranna
operacia sa zac¢ina povolanim Abrama. Po obdobi ka-
tastrof, ked ludia pocuvali len svoj hlas a produkovali
pohromu za pohromou, ako vidime v kapitolach $ty-
ri az jedenast Knihy Genezis, sa kone¢ne dozvedame
o nickom, kto zapocul Bozi hlas. Abrama Boh povo-
lal z domovskej krajiny, od predchadzajiceho sposo-
bu zivota a nabozenskej praxe. Bol povolany na pust,
aby ziskal novt krajinu a novi formu uctievania Boha.
Toto povolanie Abrama udava tén zvysku biblického
zjavenia. Izrael je povolany od nie¢oho starého k nie-
¢omu novému.

Hebrejské slovo gahal znamena zvolavanie alebo
zhromazdenie. (Do gréctiny sa tento vyraz zvycajne
preklada ako synagoga.) V Novom zakone ma vyraz ekkle-
sia velmi podobny vyznam, ktory sa odvodzuje od ¢k
a kalein (gr. ,volat von z). Izrael je lud povolany von
z tohto sveta mat priamy vztah k Bohu. Cirkev, kto-
ra je novym Izraelom, je podobne povolana zanechat
kosmos (gr. ,tento svet®) a vclenit sa do Kristovho tela
s uplne novym spésobom myslenia, spravania a naze-
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rania. ,Zmyslajte tak ako Kristus Jezis“ (Flp 2,5), na-
licha apostol Pavol na cirkev vo Filipach. Clovek, ktory
poslichne Bozie volanie, dostava sa z tzkych hranic
»ego-dramy“ do Sirokého priestoru ,teo-dramy® (¢o je
vyraz pozi¢any od Hansa Ursa von Balthasara).* Pa-
vol vyjadruje tato myslienku s jemu vlastnou vervou:
O Bohu hovori ako o tom, ,ktory mocou, ¢o v nas
posobi, je schopny okrem tohto vsetkého urobit ove-
la viac, ako prosime alebo chapeme® (Ef 3,20). Podla
Evanjelia svatého Marka Jezi$ na zaciatku svojho poso-
benia hovori o metanoia, ¢o je vyraz s podobnym vyzna-
mom: vyjst poza svoje zmyslanie (gr. meta nous) (porov.
Mk 1,15).

Sktmali sme tu niektoré z mnohych faktorov, kto-
ré mnohym dnesnym mladym ludom stazuji zachy-
tenie Bozieho volania. Ako vieme, ze Bozi hlas nie je
len vysnivana fantazia? Ako mézeme verit niecomu, ¢o
sa prie¢i vedeckému poznaniu? Ako sa mézeme drzat
jednej pravdy a vylucit vsetky ostatné? Povedie prija-
tie Bozich poziadaviek k nasiliu? Istym spésobom sa
nachadzame v kulttrnej situacii analogickej tej, ktora
prevladala v biblickom case Héliho a Samuela: Bozie
slovo je velmi tazko zachytit, a ked sa nam to i podari,
nevieme rozpoznat, ze ide o Bozi hlas (porov. 1 Sam 3).
Co potrebuje nasa mladez? Potrebuje starsich, ktori sa
ujmu ulohy Héliho. Starsich, ktori dokazu vo volani
po spravodlivosti a rovnosti, v kauzalite tohto sveta,
v biblickych pribehoch, v uc¢eni Cirkvi ¢i v krase sva-
tych rozpoznat Bozi hlas.

Mohol by som na zaver nieco navrhnut? Ako som
prave naznacil, mnohych mladych ludi odusevnuje hl-
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boka ttzba pricinit sa o socialnu spravodlivost, napo-
mahat inkltziu a rovnost. Odkial prameni tato tazba?
Preco tak zalezi na jednotlivej Iudskej bytosti? Preco by
nam malo zalezat na Iudoch v inych kitoch zemegule,
ktorych utrpenie sa nas nikdy priamo nedotkne? Mame
v sebe zmysel pre nedotknutelnt déstojnost kazdého
jednotlivca. Ale kde sa v nas vzal? Ur¢ite nebol bezny
v antickom svete. V modernej spolo¢nosti taktiez nie je
bezny. Nema vobec ziadnu oporu v predstave ¢i pred-
poklade, ze ludské bytosti st nahodnym vedlajsim pro-
duktom slepého evolu¢ného vyvoja. S odpovedou nam
pomoze osvietensky filozof a americky prezident Tho-
mas Jefferson: Ludské bytosti ,,obdaril Stvoritel istymi
neodnatelnymi pravami, medzi ktoré patri pravo na zi-
vot, slobodu a hladanie stastia®.+ Klac¢ovym slovom je
tu ,Stvoritel“. V koneé¢nom ddésledku len viera v Boha
dostato¢ne oddvodnuje tuzbu po spravodlivosti, spo-
lupatri¢nosti a rovnosti.

Dokazeme my starsi prijat tlohu Héliho zoci-voci
Samuelovi a pomé6zeme mladym ludom porozumiet,
ze hlas, ktory pocuju, ako ich vola, je vlastne Bozi hlas?

Poznamky
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